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L’opinione

La lanterna

di Fuksas

e le scelte al buio
del Comune

Raffaele Aragona

volte le notizie apparente-

mente cattive possono ave-
re un risvolto positivo. E il caso
diquanto siapprende a proposi-
to della difficolta, per motivi fi-
nanziari, di dar completo ség-
uito alla realizzazione della cu-
pola vetrata di Massimiliano
Fuksas in piazza Nicola Amore;
la copertura pensata per dar lu-
ce alla Stazione Duomo della Li-
nea 1 della Metropolitana e per
permettere una visione dall’alto
di alcuni ritrovamenti archeolo-
gicida sistemare nel piano mez-
zanino.

L’idea, in verita nota da tem-
po, non ha mai avuto modo di
suscitare le dovute reazioni, sia
a favore che contro; probabil-
mente a causa della pigrizia di
chiavrebbe dovuto far sentire la
propriavoce: urbanisti, architet-
ti e quelli che, con un appellati-
vo tanto detestato, potrebbero
definirsi «intellettuali», quegli
stessi che, forse, potrebbero ave-
re in varie occasioni un ruolo di
critica costruttiva.

Salvo poche occasioni, inve-
ce, il progetto e rimasto ignorato
parlandosene soltanto in sedi e
in ambienti specifici. Il proget-
to, come ormai notorio, preve-
detre novita sostanziali: 1a realiz-
zazione della cupola vetrata di
ingresso alla Stazione, il suo po-
sizionamento eccentrico tale da
impedire la conservazione della
linea rettilinea dell’asse viario
costituito dal corso Umberto (il
nostro Rettifilo) e quindi la ri-
nuncia implicita al riposiziona-
mento della statua di Nicola
Amore al centro dell’omonima
piazza.

11 «ritorno» di Nicola Amore
traiQuattro Palazzi potrebbe ap-
parire un atto dovuto nei suoi
confronti ma, prima d’ogni con-
siderazione ariguardo, forse sie
ancora in tempo a valutare l'op-
portunita della cupola ellittica.
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La statua di Nicola Amore

Raffaele Aragona

parte i problemi spiccioli le-

gati alla sua manutenzione,
€ criticabile la conseguente rottu-
radell’assialita di unastrada otto-
centesca, simbolo essenziale del-
la culturadiun’epoca; € altrettan-
tonotevolel'impatto che nerisul-
terebbe in uno spazio circoscritto
tra coevi palazzi di pregio con agli
ingressi coppie di cariatidi e di te-
lamoni che, oltre alla loro funzio-
ne di sostegno, pare stiano anche
asalvaguardare il carattere speci-
fico della piazza.

Bruno Discepolo ha gia esau-
rientemente indicato su queste
paginela sostanza dell'intervento
avanzando anche qualche critica
allatipologia di copertura presen-
te anche in altri luoghi della citta;
ma, a parte la forma scelta, quello
chepareanchein questo casoim-
proponibile &, comesi e detto, I'in-
serimento improprio di un volu-
mealtroin unapiazza che dovreb-
be essere lasciata libera alla sua
naturale fruizione. Un impedi-
mento che lede anchela funzione
primaria dell’asse viario del Cor-
soUmberto, un’arteria essenziale
perlaviabilita cittadina.

In questi giorni, con molta pro-
babilita e con qualche certezza,
andra presaunadecisioneriguar-
dol’eventuale (e auspicabile, apa-
rere di chi scrive) modifica del pro-
gettoriguardo la copertura di Fuk-
sas per la quale la Soprintenden-
za dovra esprimere parere defini-
tivo. La discussione nel merito si
aprira anche all’esterno e, come
ben dice e si augura Discepolo,
«sara possibile valutare la rispo-
stada parte dell’opinione pubbli-
ca, cosi come dei tecnici e del
mondo della cultura»; &€ bene che
cio avvenga, anche se, come spes-
so accade, gli interventi giunge-
ranno tardivirispetto aun proces-
so progettuale e costruttivo gia da
tempo avviato e in cérso; macio e
dovuto anche alla limitata comu-
nicazione e quindi alla mancata
partecipazione del pubblico alle
scelte di carattere urbanistico ear-
chitettonico. Oggi la discussione
é innescata da una circostanza
specifica, quella dellamancata co-
pertura finanziaria, eil fatto potra
forse soddisfare coloro ai quali
quella «lanternamagica» non pia-
ce affatto.
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