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M olti guasti di questa citta
continuano a mettere in

luce una deficienza che si ri-
scontrain tanti aspetti della sua
vita: quella del mancato rispet-
todelleregole. Dell'inosservan-
za da parte del privato cittadi-
no, manco a parlarne; quel
ch’e piu grave € quanto a volte
riescono a fare le istituzioni,
proprio quelle, ciog, cui dovreb-
be essere affidata la custodia
della cosa pubblica. Oggi ¢ la
volta della grande piramide na-
talizia partorita dalla fantasia
dell’Amministrazione per «de-
corare» il gia tormentato lungo-
mare, una decorazione inim-
maginabile da realizzarsi nella
Rotonda Diaz e posta al centro
del calendario degli spettacoli
programmati per le prossime fe-
stivita: una costruzione dienor-
mi dimensioni e dall'inconcepi-
bile impatto visivo, tale da limi-
tare la vista del panorama del
golfo agli abitanti e ai turisti del-
la citta. Eppure la Soprinten-
denzaha dato parere positivo.

Gia alla prima notizia, chi
scrive si augurava cheil proget-
to fosse accantonato a causa
dei tanti vincoli esistenti su via
Caracciolo e auspicava che la
Soprintendenza avrebbe fatto
rispettare l'integrita del sito. I
vincoli paesaggistici, e quelli
monumentali che siriferiscono
al muro borbonico frangiflutto,
avrebbero dovuto far prevede-
re un parere negativo volto a
contrastare l'idea di un simile
manufatto; i vincoli in essere,
infatti, impediscono qualsiasi
costruzione invasiva, anche se
temporanea. Né sarebbero sta-
teda trascurare le possibili com-
promissioni inerenti la stabilita
dello stesso muro frangiflutto;
I'areadisedime della costruzio-
ne e costituita da materiale di
riporto che dovra sopportare
un peso rilevantissimo (varie
centinaia di tonnellate) dovu-
to, non soltanto al peso proprio
del manufatto e dei relativi so-
vraccarichi, ma anche delle za-
vorre indispensabili per contra-
stare le sollecitazioni indotte
dalvento.
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La Soprintendenza, invece, ha da-
to il via libera e non si comprende
comesiastato possibile. L'architet-
toLuciano Garella, oltre aspecifica-
re che «visaranno delle piccole pre-
scrizioni per l'arricchimento del
progetto» (!), ha dichiarato che
«non esisteva alcun motivo perché
il nostro parere fosse contrario ri-
spetto a quello gia espresso dalla
Regione». Proprio cosl! E i vincoli
apposti dallo stesso Ministero dei
Beni Culturali? La Regione, certo,
puo dare i pareri che vuole - anche
forse perché in sintonia con le co-
stosissime «lucid'artista» salernita-
ne-mala Soprintendenzano. Essa
dovrebbe rappresentare 1'ultimo
baluardo contro installazioniche i
propongono di allietare il pubblico
con festose iniziative pseudocultu-
ralima che, inrealtd, sirisolvono in
gigantesche sagre paesane dalla
evidente poverta culturale. Se an-
chesivolesse giustificare il supera-
mento dei vincoli in nome della
provvisorieta (mala cosa non con-
ta), si sa da quanto tempo il preca-
rio e il provvisorio stentano aresta-
retali.

Chissa, poi, se gliideatori del pro-
gettosisianoricordatidi presentar-
ne documentazione al Genio Civi-
le. L'iniziativa, tra I'altro, puo an-
cheessere di pregiudizio perlasicu-
rezza di una zona gia tanto compro-
messa da lavori di ogni sorta, tanto
che «Italia nostra» ha gia annuncia-
toun esposto in Procura.

Sivuole sperare chel’alberonon
faccia parte del «patto per una fase
nuova della cultura e del turismo»
del quale parlal’assessore Daniele.
Inrealtavieneil sospetto che mani-
festazioni del genere vogliano sol-
tanto distrarre una parte della citta
dai suoi veri problemi e riceverne
un allargato consenso. La cosa tri-
ste & che tutto cio avviene senza
che nessuno si mostri capace di
contrapporre allo schiamazzo po-
polare e alle attrazioni paesane
un’idea di salvaguardia della me-
moria e dei luoghi di questa citta
che si tenta continuamente di di-
struggere; neppure da parte dichie
istituzionalmente delegato a so-
vraintendere alla loro conservazio-
ne.
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